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OF.NO. 1323/2016-P1. SECRETAmu E‘E nNmAEsmucwm URBANA Y ECOLOGIA DEL- * [ (/\ “
S AYUNTAMIENTO DE NAVOIOA, SONORA, : ,

v CHISTIAN SERVANDO ROBINSON BOURS. |
L " SERVICIOS DUB, NONIMA DE CAPITAL VARIABLE.

“+ ~ - QUE EN EL EXPEDIENTE NUMERC 433/2013/[\/ RELATIVO AL JUICIO DE NULIDAD PROMOVIDO..
:'POR JORGE ALBERTO GONZALES BREACH, EN CONTRA DEL SECRETARIO DE INFRAESTRUCTURA
URBANA Y ECOLOGfA DEL AYUNTAM]ENTO DE 'NAVOJOA, SONORA Y OTROS, SE E}ICTO EL
SIGUIENTE: - ---om e oo Fm e e T,

~--VISTOS para r{é'Sdiver en definitivai los autos del
expediente nimero 483/20&3/5\/ rezativo al Juicio de Nulidad
promovido por JORGE ALBEPTO GONZALEZ BREACH en
contra del SECRETAR!O DE éNFRAESTRUCTURA URBANA Y
ECOLOGIA DEL AYUNTAMEENTO DE NAVOJOA SONORA,

[CAPETAL VARIABLE; Y, == %L
%\%‘iﬁg S aTNO OE

i< - 1- Bl trece de septiembre de dos mil trece, Jorge Alberto

'dlemsels de julic de dos mll ‘t;ece emlhda por el Secretario de
Infraestructura Urbana y E’cologla del Ayuntamiento  de
Navojoa, en el expednente admm;stra‘tlvo nimero 01/2013.- Por

auto de diecisiete de septlembre se previno al actor para

que en el termmo de cigj;c;;o- dias habiles; exhibiera Ig

:,resoiuc'ién o) écto impugnadé} 0 bien sefialara el lugar o

Kluga’res dond‘é se encuentréffa,'f- apercibiéndosele qde de no

hacerlo en el plazo indicado, sé "tendria pos: no presentada por

no presentada la demandsa, con funoiamento en la fraccion Iil y

o
o

n i
i
i

: .
vt
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© ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE SONORA.
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. S]E(' RETARIO DE INFRAESTRUCTURA URBANA Y -
0 IECOLOGfA DEL AYUNTAMIENTO DE NAVOIQA °
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- 2

B
.

¢

T

el dltimo parrafo del articulo 2"18f§f’ie§ Cadigo Fiscal del Estado";;ﬁ J
' o | con
de Sonora.~-----==~a=auu- L L T T Ty pupppep— PR | |
T : por
-=-=- El tres de diciembre se tuvo por cumplida la prevencion '
‘ Ayui
por parte del actor, se admitié su demanda, se tuvo por
facti
ofrecidas las pruebas de su parte y se ordenar emplazar al '
o g
demandado, - - - - ===« ==« n £ i- e mm oo Jop
: 05wz ' Rob
. . . W - '1?(\
- - = |[.- El treinta de abril vy el ve‘ﬁq ge mayo de dos mil
3 " ,«M«Q.V,
catorce, se tuvo por contestaag- manda por Chistian-' S
. de
Leth)
Servando Roblnso Bours Gonzalez -acretano de
!%@EEM MY 01/2
1%@%; el Ayuntamiento 4
I . sefig
Navojoa, :p‘;c':w “ofreC‘idas sus pmebas Yy por opuestas s |
oL | auto:
defensas y excepc#ones T SR . |
SRR tribur

- - - El catorce de agosto se hlZO efectlvo apembwmen‘to
y se
Servicios Dubai RIG Socaedad Anénima de Capital Varab{e
en virtud de gque no dlo contes’t&zcmn la demanda vy se=._

tuvieron presuntivamente r..lertos los hechos que le umputa €

actor en su demanda, de conformtdad con los articulos 223 '

> Ecole
227 fraccion | del Cédigo Fiscal del Estado.-=«-------- -

resoll

- ~=HL-En la audlenma de pruebas y alegatos, ceiebrada _
' Serve
treinta de junio de dos mil quince;, se .admitieron como _pruebfa. o
e ) siguie
del actor, las siguientes: “...1.- DOCUMENTAL PUBLICA g
x audie

4
T "MQ’

consistente en copia certifi(;ada de las actuacionesﬁ;’fdue -
o ofreci

integran el expediente ac%mmlstrattvo 01/2013;,"" 2.
escrit

DOCUMENTAL PUBLECA c:omastente en la totalidad de Ias l
mil 1
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constancias que integran'eliefaxpediente adm'i;nistrativo formado
por la Secretaria de !nfﬁaéStruc’tura Urbana vy ecologia del
Ayuntamiento de Navojoa, con los motivos de los permisos de
factibilidad de uso de suelo y licencia de uso de suelo, emitidos
a favor de los terceros".f interesados Christian Servando
Robinson Bours Gonzalez ;-y./o Servicios D'ubai RBG S.A. de
C.V; 3.- DOCUMENTAL PUéLICA_ coh'sistente en la totalidad

de las constancias que mtegran el expedienie administrativo
\3\4“0' 5;.

tribunal , el cual se trae a Ia

y se advierte que el exped;ente es promowdo por Maria
Lourdes Lépez Gutiérrez;: 4.- DQCUMENTAL PUBLICA,
consistente en resolucién de dieciséis de julio de dos mil
trece, emitida por el Secretario de Infraestructura Urbana y
Ecologia del Ayuntamien’ég de Navojoa, que constituye a
resolucién impugnada en e*l"" presente asunto.- A Christian
Servando Robinson Bours' Gonzalez, se Ié admitieron las
siguientes: 1.- Las c:locumf<=)n;__t;'ale‘;'sf publicas ofrecidas en esta
audiencia, que aparecen déscritas en los incisos a) y b) del
ofrecimiento respectivo que son: a).- Copia certificada-de ia
escritura publica nGmero 9945 de doce de diciembre de dos

mil tredé, otorgada ante la rsfe del Notario Publico niimero 7,

JURE
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licenciado René Balderrama Sanchez, con ejercicio vy
residencia en Navojoa; y b).- !nterpelacién notarial de veintitrés
de agosto de dos mil catorce, practicada por el Notario

Publico nimero veinte, Licenciade Jorge de JesUs Martinez

Almada, con ejercicio y residend.‘i-a en la ciudad de Navojoa,

Sonora.- Al Secretario de [njraestructura Urbana y Ecologia del

T

nombramiento dfe%@Jaj*én‘“ uir
' &%@éiﬁig e ng;;@@f"
de Infraestructura Urbaha Y Ecofogla del Ayuntamiento de

\

Navojoa; 2.- DOCUMENTALES PUBLICAS, consustente en

todas y cada una de las documentales allegadas al juicio por

la parte actora; 3.- PRESUNCIONAL EN SU DQBLE

ASPECTO LEGAL Y HGMAN

BEAL TS ( 3

; do,cumental'

4.- INSTRUMENTAL DE’

gue fueron admitidas

[rSL

ACTUACIONES; 5.- Le
con el caracter de supérvementes a Chnstin Servando
Robinson Bours Gonzélez.- Al no formular alegatos la partes,

quedd el asunto para oir resolucién definitiva.~ -~ --«--- <. -

- - - |.- Este Tribunal es competente para conocer y resolver
conh fundamento en'los articu!osl 216y 217 del Codigo Fiscal
del Estado de Sonora y Tercerb: Transitotio de la Ley de
Justicia Administrativa para el Estado de Sonora.- - e

- - - |I.- Jorge Alberto Gonzalez Breach, manifest6 lo siguiente:
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‘HECHOS: 1.- Tal y como se advierte de las constancias que
integran el expediente de 'ér‘;igen, con fecha 24 de enero de
2013, el suscrito y por condgé‘to de mi Apoderado General péra
Pleitos y Cobranzas, actos 'dgz Administracion y de Dominio C.
ALEJANDRO GONZALEZ I:ZABAL, promovi ante la Direccién

de Desarrollo Urbano del'H A amiento de Navojoa, Sonora,

A,

recurso de inconformida,g;j ¢
fecha 23 de marzo de 201
A {3

por parte de esa dll’eCC”;ﬂ

‘a de las resoluciones de

actibilidad:de uso de suelo vy la
v AR

¢ ’35"%;{»-!};} pfs

licencia de uso de suelo para”bredio propiedad de Christian

Servando Robinson Bours Gonzalez ubicado en avenida

Morelos entre Cailejon B

Ramén Corona, para la

G

instalacion de una estacién, de: servicios:d

_f:};ésel. 2.- Mediante auté’ e?fe?é'h 29 de enero de 2013, y bajo

el argumento de que la direccién de desarrollo urbano ante la
que fue promovido el ret};.t?;rst de inconformidad depende
jerarquicamente de la Secréiaria de Infraestructura Urbana y
Ecologia del mismo municip? de Navojoa, ésta Ultima procedio
a admitir y radicar el recu;rso de inconformidad interpuesto,
habiéndole asignado el nuﬁj;ero de expediente 1/2013 de su
indice. 3.- En el mismo aQt@ de radicacion de fecha 29 de
enero dé.' 2013 dictado por; el Secretario d.?’ Infraestructura

Urbana y Ecologia, éste clorjr‘c_;:edié al suscrito la SUSPENSION
DE LOS ACTOS RECLAMADOS ordenando que las cosas se
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mantuviesen en el estado 'que gl'Uardaban, en los siguientes
términos: “~ - - Por otra parte, en:pyanto a la suspensién de los
actos reclamados en el Recurso, ‘.%e acuerda de conformidad,
ordenandose que las cosas se m@?tengan en el estado en que

o

se encuentran, en tanto se pronuncia re§olucién definitiva al

S R

recurso interpuestoy. Asi “foda vez que con Ia

o f™

los terceros perjudlcados la propldwrezsgaonsable adujo: “y foda '

vez que la suspens:on-. ‘de- los efec?os de los permisos

cuestionados por el inconformé; - pudieren causar dafios y

Ve

perjuicios a los terceros pedudicadds‘,i}la suspension oforgada’

e‘fla cant:dadz de $1,000,000.00

LL ff; ‘M i

realiza el depos

de pesos 00/100 m. n. ) Mediante 'péliza de fianza o bien, billete

o ficha de depdsito a favor del Mgnicipio de Navojoa, Sonora,
en ambos casoé, en el entendido de que si es en efectivo, el
mismo deberéd depositarse en Ia cﬁ_céenta 4039458310, a nombre
del Municipio de Navojoa, Sonog*a, de la institucién bancaria
denominada HSBC de esta ciudad, etiquetada con Ia leyenda:
‘para garantizar los posibles déﬁos y peruicios que se le
pudieran causar a los CC. CHRISTIAN SERVANDO
ROBINSON BOURS GONZALEZ Y/O SERVICIOS DUBAI

RBG, SA DE C. V., con la bromociéh del recurso de
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inconformidad en conlra de la emisién de los permisos de
factibilidad y de uso de sué/é de fechas 23 de Marzo de 2011
en su favor’. 4.- Apersonadés a juicio que fueron los terceros
Christian Servando Robinsoh-Bours Gonzalez y Servicios Dubai
RBG, SA de C.V.,.con fecha 16 de julio de 2013, la hoy

demandada dicté <-"soluc10n _mediante la cual sobreseyo el

recurso de incon 'y @'rde’n’é', en via de consecuencia, el

todo burda e ilegal Ia resoluc_on de'8o rese:mlento emitida con

fecha 16 de julio 2013 y todags las actuaciones que dieron lugar

a la misma por el Se.cret}airio de Infraestructura Urbana y
Ecologia del H. Ayuntamfento de Navojoa, Sonora, entre el!a el
auto inmediato anterior dlctado por la misma demandada con Ia
idéntica fecha 16 de julio de 2013, y mediante el cual, con el
despreciable afan de sorpre:%éler, habilité dias y horas inhabiles,
a efecto de que tuvieran Il.sgz;‘;r%1 actuaciones del procedimiento en
el periodo vacacional de la pﬁr‘opia demandada, sin que al efecto
se me haya notificado tal habmtacwn mafiosamente dictada,
procedo a inierponer ei’ presente Juicio de Nulidad vy/o

anulabilidad por mi ‘pFOpIO” :iqlerecho a fin de que decrete la

0>
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nulidad de la Resolucién Adminisﬁtfrativa impugnada, dado que
los hechos que Ila motivaron i'se ‘apreciaron en forma
equivocada, o bien se dicté"‘f:en contravencién de las
disposiciones aplicadas o dejo d:'?elll aplicar las debidas, por lo

cual resulta procedente el deoré‘tamiemo la nulidad de la

resolucion impugnada atento a lo dispuesto por el arficulos 249

'\"*‘i\ﬂ‘ 7

fracciones |, il V*f'iV, y 2§ ,-ambos deIJCc’)c\ligo Fiscali

f"i\}

del Estado de Sono?. é :PTOS DE LMPUGNACION La

demandada S-ecretario_ﬂ.de 1

sobreseimiento impugnado, 1nte:nto fundamentar su il

#
aprecnado en forma

en consecu”?‘[

artlcuio 114 sefialddé: alotorgarie al diverso procedimiento
administrativ.o fermado con motiv:bi de la denuncia presentada
ante la hoy demandada por la C MARIA LOURDES LOPEZ
GUTIERREZ, el caracter de RECURSO DE INCONFORMIDAD
sin que al efecto lo tuviere o lo tenga, y en base a ello, decidié
sobreseer el Recurso de !ncohférmidad interpuesto por el
suscrito. Asi pues, la hoy demanéiléda y a fin de poder adecuar,

aunque de forma claramente ilegal, su ilegal actuar en el

supuesto contenido en la fraccién 1 del articulo 114 de la Ley
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de Procedimiento Administraﬁvo del Estado de Sonora, el cual
se denuncia como violadop‘a{ra todos los efectos legales a que
haya lugar, afirmé que el .dfi;erso procedimiento administrativo
formado con motivo de la c:?génuncia hecha valer por la sefiora
MARIA LOURDES LOPEZ?-;GUTIERREZ era un recurso de

e

inconformidad, sin que ello resultare cierto, tal y como se

puede advertir de las co icadas de tal procedimiento y
gue se ofre‘cen comos en_i_el' punto 3 del capitulo

emangda, resultando pues en
5"",{_; ’i‘/g»f’ﬁ

de Sonora utilizado por la demandad macfur damento de su

abusivo actuar. Se explica a detalle: Con fecha 17 de enero de

' 2013, la C. MARIA LOURDES LOPEZ GUTIERREZ presenté

ante la hoy demandada S_ecgljétarfo de lnfraestructura Urbana y
Ecologia del H. Ayuntamierg_tp de Navojoa, Sonora, escrito de
DENUNCIA en relacién a los permisos emitidos por la Direccion
de Desarrollo  Urbano, '" identificados  como sngeﬁ
a) Licencia de Construccién niimero 152/09/011 de fecha 02 de
Agosto de 2011 expedida eri“ifavor de CHRISTIAN SERVANDO
ROBINSON BOURS GONZéALEZ Y/O SERVICIOS DUBAI
RBG, S.A. DE C.V. para lé cfdnstruccién de estacion de servicio
(Gasolinera). b) Factibilidad ;:ﬁe uso de suelo expedida a favor

de CHRISTIAN SERVANDO ROBINSON BOURS GONZALEZ

45!
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Y/O SERVICIOS DUBAI RBG, S.A. DE C.V., de fecha 23 de

Marzo de 2011 cuyoc resolutivo Unico a la letra dice: “La
Direccion de Desarrollo Urbano, "adscrita a la Secretaria de
Infraestructura Urbana y Ecologia, resuelve FAVORABLE la
FACTIBILIDAD DE USO DE SUELO para predio propiedad de

Christian Servando Robinson Bc’i‘i;zrs Gonzalez ubicado en av.

elvicios de venta de gasolina y
ﬁ
’”'._v' ’:2

diesel, en los término

servicios de gaso‘, “parg: ef-M--UnIc..tplo de Navojoa, Sonora c)

Licencia de Uso de Suelo exped;da a favor de CHRISTIAN

SERVANDO ROBINSON BOURS GONZALEZ Y/O SERVICIOS'

SUELO para predio propiedad deChris’tian Servando Robinson

Bours Gonzalez ubicado en av. Morelos entre Callejon B y Calle
Ramoén Corona, para la instalacién de una estacién de servicios
de venta de gasolina y diesel, en los términos del reglamento de
estaciones de servicios de gasolina para el Municipio de
Navojoa, Sonora.

La denuncia ciudadana se fundamentc’) en el articulo 73 de la

Ley de Ordenamiento Territorial y?-li)esarrolllo Urbano del Estado

ATy
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- de Sonora. Con motivo de Ea denuncia ciudadana sefialada, la
demandada ordend laf.jw apertura del procedimiento -

administrativo, en el cual; con fecha 19 de marzo de 2013, 'se

dicté resolucién declarandoi como impro'cedente tal denuncia,

por los motivos expresados en la propia resolucién. Asimismo y

como lo sefiale en los antecedentes de la presente demanda,

con fecha 24 de enero de 20°

: -
Ayuntamiento de Navqoa Scsnora recurso de |nconfor 1&!1
WQDELESET
R

zo'de 2011 en las

c.ontra de las resoluciones de fecha 23 de"s

W Ry

éque se determiné favor.ab.%é por parte de esa direccion ‘Ia
factibilidad de uso de suelo y la licencia de uso de suelo para
| predio propiedad de Chr?étian Servando Robinson Bours
Gonzalez ubicado en aveniéi}a Morelos entre Callején B y calle
Ramén Corona, para la instai%aci'én de una estacion de servicios
de ;f’;fven'ta | de
gasolina y diesel. Asimismo, y toda vez que la hoy demandada
habia resuelto ya como imﬁrocedente la denuncia ciudadana
sefialada, y tomando en cuié‘nta que en dicha denuncia, entre
| otros, se referfa tanto a la fa'c_:ftibilidad de uso de suelo como a la
licencia de uso de suelo, an*;'bas de fecha 23 de marzo de 2011

expedidas en favor de C__{pﬁstian Servando Robinson Bours



12

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE SONORA.
JUICIO DE NULIDAD

EXPEDIENTE 483/2013/1V

JORGE ALBERTO GONZALEZ BREACH

V5.
SECRETARIO DE INFRAESTRUCTURA URBANA Y
ECOLGGIA DEL AYUNTAMIENTO DE NAVOJOA

12

Gonzélez y/o Servicios Dubai RBG, S.A. de CV. al haber
emitido ya su criterio el Secretar:fé de Infraestructura Urbana
demandado en relacién a tales pe;rmisos, es que con fecha 12
de Julio de 2013 solicité la recusacion del mismo, para el efecto
de que dejara de‘ conocer el jr‘ecurso de inconformidad
interpuesto por el suscrito, ali considerar gue dada la

externacion de su criterio en el diverso procedimiento a este

respecto, la resolucion que recayera al recurso interpuesto por

s

‘cuyo contenido literal es ei &gu:énte (Lo transcribe) Como se
ve, la demandada Secretario de Infraestructura Urbana vy
Ecglogia del H. Ayuntamiento deNavojoa, Sonora, decreto el
sobreseimiento con fundamento e:r_z? la fraccion | del articulo 144
de la ley de Procedimiento A:dministrativo del Estado de
Sonora, al considerar que en ami:oos procedimientos (denuncia
ciudadana vy recurso de inconforﬁiidad) se habian impugnado
tanto la factibilidad de uso de suélb como la licencia de uso de

suelo de fecha 23 de marzo de 2011 expedidas a favor de

e

AT,

o,
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Christian Servando RobinsqigéBours Gonzalez y Servicios Dubai
RBG, S.A. de C.V. para Ia ,ins’cala;ciénﬂde una estaciéﬁ de
servicio para venta de ga.sojiﬁa y diesel, asi como al hecho de

que en ambas impugnaciones se habian esgrimido idénticos

‘motivos de inconformidad,  para arribar a la equivocada

conclusién de que el recurso. de inconformidad planteado por el

suscrito se enderezaba contra -actos administrativos que eran

la Ley de Procedimiento

ora. A este respecto, se

y8quivseacion de la hoy

AN EH A

-sar/actualizaba la causa de

demandada al consider

2% improcedencia sefialada, ya. que contrariamente a lo aducido

por la misma en el auto impugnado, en la especie no resulta ser
cierto que los actos administrativos impugnados por el suscrito
en mi recurso de inconform;}éiad sean o hayan sido materia de
un diverso recurso, ya que s%i};;bien es cierto que la sefiora Maria
Lourdes Lépez Gutiérrez eng;i;érezé su denuncia, entre otros, en
contra de la factibilidad de ;USO de suelo y licencia de uso de

suelo, ambos de fecha 23 de marzo de 2013,7 ho menos cierto

resulta el hecho de que tal procedimienio NO ES UN

RECURSO DE INCONFORMIDAD, SINO UNA SIMPLE

DENUNCIA CIUDADADA PRESENTADA CON APOYO EN EL

i
b

et
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ARTICULO 73 DE LA LEY DE ORDENAMIENTO

SR

TERRITORIAL Y DESARROLLO?URBANO DEL ESTADO DE

SONORA_ _la cual se tramité bajo :un procedimiento distinto al
recurso de inconf'ormidad interpuesto por el suscrito, al preverse
en [la Ley de Procedirf;iénto -~ Administrativo  del
Estado de Sonora un procedimiento especifico para el Recurso

de Inconformidad, concretamente em el CAPITULO XlI, TITULO

eral conforme al cual se

tramit6 y resolvi6 la denuncia citdadana, de.donde deviene la
I 108

fundaments Ia hoy la demandada é«tf decretar el sobreseimiento’

impugnado, al no adecuarse el caso concreto al hlpOtéflCO'*legalv

del diverso recurso cuya materia de impugnacién sea la misma

al promovido por el suscrito. Asi p;@es, resulta sumamente claro
el contenido del articulo 144 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Estado de Son_é;jfa, al establecer: ARTICULO
114.- (Lo transcribe) Como se:ye, el articulo en comento
ciertamente establece en su' fraccion | la causa de
improcedencia en ‘cuestién, rr'lés;:sin embargo, es por demas

claro que la misma se actualiza, Unicamente, cuando el recurso
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de inconformidad se %ddereza en contra de actos
administrativos que sean n;é’teria de otrp RECURSO que se
encuentre pendiente de res‘fé\lucic’m o que haya sido promovido
por el miémo recurrente y pc:)r el mismo acto impugnado, mas
de ninguna manera se-;’;.,refiere el mismo a  cualguier
procedimiento diverso a un ;‘RECURSO como resulta serlo la

|
U

denuncia ciudadana-. que nos ocupa.

Con total independenci d;a.i }

anterior, una razén mas de la no

B

actualizacion .de la ca .:'improcedencia aducida por la

demandada Io constttuye 1 hecho de que al momento de

radicarse el recurso d 'nconfbrmidad*

mediante auto de fecha 29 de ener 13, es cuando la hoy

g ‘fiau

%mmEcclogla del

demandada Secretario de !nfraest ucf a{‘U}

"H. Ayuntamiento de NaVOjOa Sonbra debnc’; €n su caso, de

considerar la actuafizacién;de la causa de improcedencia
denunciada, desecharlo pogfimp__rocedente, lo que obviamente
no acontecio, sino que por el contrario, aun teniendo
conocimiento |a demandaéé del diverso procedimiento de
denuncia ciudadana, radicé el recurso interpuesto por el
suscrito y ordené el tramite 'I;égal del mismo, mismo acuerdo de
_radicacié.n gue cauéc’) e_‘_stad_;'df para todos los efectos legales a
que haya lugar, al no hab;é sido impugnado por las partes.
Ahora bien, se tiene que.;%a propia Ley de Procedimien”t-o

Administrativo del Estado de Sonora establece igualmente en

interpuesto por el suscrlto |
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su articulo 115 fraccion Il quef'{al recurso sera sobreseido
cuando durante el procedimientc sobrevenga alguna de 'Ias
causas de improcedencia seﬁaiad_f_a‘s en el articulo 114, el cual,
aun y cuando [a demandada n’c_‘: o haya sefialado como
fundamento, resulta igualmente viplado en la especie, ya gue
por una parte, la supuesta causa de éobreseimiento aducida por
la  demandada NO SOBREVINO DURANTE EL

w

PROCEDIMIENTQ, sino qua al’]

;i“it%mento—-éfé la radicacién del

recurso de inconformidad dei 29 de enero de 2013) ya

‘haya . sobrevenido durante ‘*e

edencia, ya existia desde antes de Ia
interposicién del | recurso de "Inconformldad del suscrito,
desconociendo por qué sila autor!iwd:ad demandada, a sabiendas
de su existencia decidié ordenar Ia radicacion y admisién de mi
recurso, y ahora con base - en la misma- ordena el
sobreseimiento, lo que resulta Jlegal en franca violacion de los
articulos 114 y 115 de la Ley de f'Procedimiento Administrativo
del Estado de Scnora, en relacic’ir} con el diverso arti’culd?s del

mismac cuerpo de leyes, al ha'beff's‘f;e resueltc en contra de los
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principios de legalidad, piosecuczon del interés publico,
igualdad, proporcionalidad, rmparma!rdad sencillez, celeridad,
oficiosidad, eficacia, publicidad y buena fe, que conforme a tal
dispositivo deben regir en todo procedimiento administrativo
como el de la especie. Por ultlmo se dice que la resolucidn
impugnada carece por compieto de la debida fundamentacién y
motivacién legales por los motivos esgrimidos a lo largo de la

presente demanda de ng‘lid !d'-'al resultar inaplicables en Ila

especie los seﬁalados un‘damento en el mismo,

resultando lgualmenta" eflr*az la pobre motivacion esgrlmida

por la demandada:iﬁfaré
improcedencia en la espec:e En~

esultar procedente la nuhdad del

ﬁésc"cu‘ahzado la causa
improcedencia en que se fuhdamenté el auto impugnado, dada
la no existencia de otro reCLEfso en que se hl,\lbierenﬁ impugnado
los mismos actos adminis_tré't:ivos_, asi como al hecho de haber
causado estado el auto meé}iénte el cual se admitié y radic6 el
recurso de inconformidad i_nt;'_el'rpuesto por el suscrito, vy al hecho
de que  la existencia prg.}\_fria de la supuesta causa de
improcedencia y en conse.cuencia la no sobrevenida de la
misma durante el procedim%nto, es que debera este Tribunal
de lo Contencioso Administré_xfivo decretar la nulidad del auto de

sobreseimiento de fecha 16de julio de 2013 impugnado, asi
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como de todas las consecuencias derivadas del mismo, al

resultar evidente que el mismo fue dictado en contra de los
dispositivos legales sefialados cc’arfno violados en la-lpresente
demanda, actualizdndose con ello los supuestos establemdos

por el articulo 249 del Cédigo Flsral del Estado de Sonora”.- - -

- - - - Mediante auto de tres de diciembre de dos mil trece,

Jorge Alberto Gonzalez: dando’ -cumplimiento a la

prevencion hecha manifésiéi iguiente: Que bajo protesta

iegal de decir verdad

d n fundamento en lo dispuesto por el
Y oEL ESTADG

articulo 218 fracciéh fe] Elsca! del Estado de Sonora,

reitero el hecho sefialado en la derhanda inicial, haciendo de su -
conocimiento que la resolucién irpugnada de fecha 16 de julic

de 2013, se epcuentra 'agregada al expediente formadiqz_,_,,ﬂor.};

motivo del ode inconformic‘i{ad promovido por el suscrito
anterslay jl‘gy; _‘_cggmq\gd;:—,u;jjag1 ‘el cual se tramité bajo expediente
DDNSTRAT :

namero 1/201

rdessu ihéice, por}',_i;o cual solicité, por conducto
de mi abogado autorizado LIC. M‘ARCELO CHACON :S'OTO, a
la demandada Secretario de Infrééstructura Urbana y Ecologia
del H. Ayuntamiento de Navojoa‘,‘ ;Sonora, copia debidamente
certificada de la totalidad de Iaég:lCOnstancias que integran tal
expediente, tal y como consta del_:escrito debidamente seliado
de recibido que obra en autos Ejl'}.: haberse exhibido en forma
anexa a m‘i demanda, sin que 'h‘a:sta la fecha me hayan sido

entregadas las copias solicitadas, motivo por el cual solicité en

Pt -
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la demanda y hoy sofi‘d?{p de nueva cuenta, que con
fundamento en el articulo 218 del Codigo Fiscal del Estad‘o de
Sonora, se requiera a la defnfanda Secretario de Infraestructura
Urbana y Ecologia del H. ﬁyuntamiento de Navojoa, Sonora
para que exhiba o re‘mitéff a este H. Tribunal las copias
debidamente certificadas deiﬂ,io siguiente: 1.- De la tétalidad de

las constancias, en forma integral, del expediente administrativo

ntimero 1/2013 relativo al Rec

por el suscrito en cdi”ﬁt'r'a-de_;i'a"ifé’ _i"b:_iil_idéd de usd de suelo y de

Colonia Constitucién de NaVOJOEl Sonora. 2.- De la totalidad de

las constancias que mtegran el exped;ente administrativo
formado por la demandada S;acretano de Infraestructura Urbana
y Ecologia del H. Ayuntamiegto de Navojoa, Sonora, con motivo
de los permisos (.factibilidad_,_gde' uso de suelo y licencia de uso
de suélo) emitidos a favor.; =:de los hoy Terceros Interesados
Christian Servando Robmson Bours Gonzélez y/o Servicios
Dubai RBG, S.A. de C.V. y c;uya revocacion fue solicitada en el
recurso de mconformxdad” -------------------------

- - - lll.- Christian Servandci?ﬁobinson Bours Gonzalez, contesto

"fconformi%;ad promovidb.
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lo siguiente: "HECHOS. 1.- El primer punto de los hechos de la
demanda es cierto en cuanto a que efectivamente la hoy
actora,' por conducto de su. Apoderado General, sr.
ALEJANDRO GONZALEZ IZAB'AL, promovié Recurso de
Inconformidad entre el hoy deﬁéandado SECRETARIO DE
INFRAESTRUCTURA URBANA 'Y ECOLOGIA DEL H.

AYUNTAMIENTO DE NAVOJOA QONORA en relacién a los

B\

Mismos motivos por [os 'que« lo. . bace el hoy acio
2.- En relacion al segundo de los puntos de hechos de- la

T

tercero

ser cierto, con Ia aclaracmn de quea a la fecha de Ia interposicion
del Recurso de Inconformidad y’ ch mucha mas razon a la
fecha de la radicacion del recuré?; ya se habia concedido al
suscrito, precisamente con fech_éfZ de agosto de 2011, la
Licencia de Construccion 152/09/()"; 1, misma que no fue objeto
de suspensién alguna; pues incluso no fue motivo de
impugnacién en dicho Recurso de Inconformidad:; pues como lo
¢ ‘
afirma el hoy actor lo inico que ?{’ue objeto de impugnacion en

dicho recurso y también objeto de suspension lo fueron los

o,
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permisos de factibilidad ycge uso de suelo de fechas 23 de

marzo de 2011; mas nunc’é‘fj fue impugnado ni suspendida la -

Licencia de Construccién 152/09/011 de fecha 2 de agosto de
2011 para la estacién de ‘BeNICIO de gasollna y dlesel a que se
refieren los permisos 'de‘; factibilidad y uso de suelo
mencionados; y precnsamente con el otorgamiento de la

é

Licencia de Construccién 152/09/011 fue que los permisos de

% UM

factibilidad y de uso de suelo ¢ 23 de marzo de 2011 ya

se enconiraban consumado efectos. 4.- El correlativo
punto de hechos numero de la.d manda que se contesta se

admite unlcamente en C, n "ue efectivamente el

%1“\»%

representante legal de Semcnos l‘ub ﬁé%ga&/\. de C.V. y el

suscrlto nos apersonamos aI Recurso \e Inconformidad a que
ée refiere en s-,u ~ demanda; y ademas
se admite que con fecha 16 de julio de 2013 la demandada
decreto el sobreseimiento del referido recurso y si bien es cierto
que se levanta la suspensj_ijéin= concedida; también lo es, que
dicho levantamiento de éu%bgnsién no lo fue en cuanto a la
Licencia de Construccién 152/@9/011, habido cuenta de que la
misma no habia sido objeto de suspensmn y por ultimo, se
hiega que dicha resolucnon de sobreselmlento sea ilegal, pues
la mtsma” se encu‘entra‘ to}gﬁlmente)apegada a derecho. En

relacion a la segunda parte;del correlativo punto de hechos

numero 4 del escrito de demanda; desde este momento niego
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gue el auto de fecha 16 de'julib de 2013 que habilita dias
“inhabiles, a efecto de que tuvierar} Idgar actuaciones dentro del
periodo vacacional; asf como el q&e decretd el sobreseimiento
sean ilegales; ademas de que el ayto gue habilité dias no solo
es legal, sino que si fue notificaag:i'o legalmente a las partes

contendientes entre ellas al :‘-actor JORGE ALBERTO

GONZALEZ BREACH; sosteniendo el suscrito la legalidad de la

INFRAE@E:F CLUEé" URBANA Y ECOLOGIA DEL *H.
. i L0 ey .

AYUNTAMIENTQQE NAVOJOA SONORA decidio sobreseer y

en efecto sobreseyd el Recurso de inconfermidad que ante la
misma hizo valer el hoy actor JORGE ALBERTO GONZALEZ
BREACH, y de que el mismo se fundé en el articulo 114
fraccién | de la Ley de Procedimié{ito Administratii/o del Estado
de Sonora; también lo es que ’e;igljc; no tuvo su origen en una
apreciacion equivocada del eétadé de autos; tampoco es cierto
que dicho sobreseimiento sea "jyioiatorio del articulo 114

sefialado; pues resulta ser falso lo afirmado por el actor, de que

la autoridad demandada, al procedimiento administrativo

st
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formado con motivo de la jdenuncia presentada por MARIA
LOURDES LOPEZ GUTIEIR{REZ le haya otorgado el caracter de
RECURSO DE INCOI\!;FT;ORMIDAD. EXPLICACION A
DETALLE. En atenci6n a Iai.fﬂsupuesta explicacién a detalle que
hace el actor, manifiesto -53[6 siguiente: Resulta ser cierto y
admito que con fecha 17 de enero de 2013 la C. MARIA
LOURDES LOPEZ GUTIEI{EEZ presentd ante el Secretario de
Infraestructura Urbana y ,Eéolq_g_ia ‘del H. Ayuntamiento de

Navojoa, Sonora, est

- denuncia_en relacion a los
P . At 3‘;:

k4

permisos emitidos po ccion de  Desarrollo Urbano,

t lo hace en los

)‘;%ﬁ%@%ﬁ” escrito
s R e

4 \z“‘;g;-évb% .
y:Cierto que la referida

esult

_:de_nun.cia se fundod en el ar’ciéulo 73 de la Ley de Ordenamiento

Territorial y Desarrollo Urbaﬁo del Estado de Sonora. Es cierto,
que con motivo de Ia denuﬁcia ciudadana ya mencionada, se
ordend la apertura del procfeé:iimiento administrativo, el cual con
fecha 19 de marzo de _;20'13 se resolvio declarandola
improcedente. También es cierto que JORGE ALBERTO
GONZALEZ BREACH, por conducto de su apoderado promovis
recurso de inconformidad en contra de las resoluciones de
fecha 23 de marzo de 201 1:.;:e“n las que se determiné favorable
la factibi'lidad de uso de suels y la licencia de. uso de sueio para

predio propiedad del si;lﬁcrito CHRISTIAN SERVANDO

46
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ROBINSON BOURS GONZALEZ, ubicado en avenida Morelos

entre callejon B y calle Ramén Qcérona, para la instalacion de
una estacibn de servicio de Ven‘ta de gasolina y diésel.
CONTROVERSIA. En cuanto a’ los motivos o causas de
confroversia planteados por el d'emandante, se sostiene o
siguiente: a).- Contrario a lo afirmado por el actor del presente
juicio de nulidad, el acto mpugnado por el mismo, mediante el

‘S‘ﬁﬁ

m¢b16n fue objeto de impugnacion y

recurso de Inconformit;
exactamente por lo motivos por parte de la sefiora

Maria Lourdeg% 6

que dicha autoridad al decretar el sobreseimiento motivo de fa

impugnacién que nos ocupa, a dicha denuncia se le naya dado
el caracter de Recurso de lnc_d:ﬁfiprmidad; pero ademas, el
arficulo 144 de la Ley de Proéédimi'entos Administrativo al
establecer como motivo de des ecam:ento del Recurso por
improcedente; contra actos adminj_;strativos que sean materia de
“otro recurso” , no necesariamenteéfse refiere en sentido estricto
de Recurso de Inconformidad, dé‘mo indebidamente lo viene
interpretando el hoy actor, sino e_itfi,- el sentido amplio, de medio
de impugnacion; es decir, cuanddi({a! mismo acto ya esté siendo

motivo de otro medic de impugnacién, aun cuando no sea

s
“ i\J.\};%" -

A

-
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precisamente el del Recurséide lnconformidacl, como en el caso
que nos ocupa, que lo era _;Jﬂa denuncia presentada por Maria
lLourdes Lépez Gutiérrez, ;'nediante el cual se inconformé e
impugnd el mismo acto, c;fcijntra la misma autoridad, ante el
mismo o6rgano jurisdiccionajlﬁjfy por ios mrismos motivos que io
hizo el hoy demandante SECRETARIO DE
INFRAESTRUCTURA URBANA Y ECOLOGIA DEL H.

AYUNTAMIENTO DE NAVOUOA; por

lo que debemos de

] ca%s%s de
-0c0 B

@&EHaWW nto del
” =. %rwgm&

recurso no obliga a que tal desecham:ento y decreto de
improcedencia se haga _7 :f}ﬁiprecisamente al decretarse Ia
radncacnon del juicio; sino que esto puede suceder obwamente
cuando d|cha causal se encuentre acreditada en los autos, sea
seﬁaladal por alguna de las pjartes o que la autoridad se percata
de ello, como en el caso que; nos ocupa, en el que el hoy actor
fue quien informé a la autoridad de la circunstancia de que ya
se encontraba resuelto por Ia misma un asunto en el que se

impugnaron los mismos aCtQ.:s, contra la misma autoridad y por

los mismos motivos. c).-Ahora bien en cuanto a lo argumentado

'\b G
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por el actor de qué el articulo 115 fraccion Il de la Ley de
Proced‘irniento Administrativo establece que el recurso sera
sobreseido cuando durante e! procedimiento sobrevenga
alguna de las causas de :mprocedeznc:a establecidas por el Art.
114 y de que por el!o_‘ considera qu:e obr6 en forma ilegal la hoy
demandada; debido a que en su éoncepto por sobrevenir debe

entenderse que la causal se dé durante el procedimiento y que

Vmw, g,

I so!ven el recurso ‘podr:

puede hacerlo con posterlondad al auto de radicacion” = ~cx - « -~ .

- - - El Secretario de lnfraestruc.ﬁtura Urbana vy E'cofogia del

Ayuntamientc de Navojoa, ° fdontesté lo siguiente:
CONTESTACION A LOS HECHO?S} 1.- El correlativo del hecho
que se contesta se édmite por se:: cierto. 2.- El correlativo del
hecho que se contesta es cierto y se admite. 3.- El correlativo
del hecho que se contesta es czer‘to y se admite sin
controversm 4.~ El correlativo del hecho que se contesta, se
admite, sélo en cuanto a que":se dictd la resolucién de
sobreseimiento del procedimiento’ de inconformidad, con fecha
16 de Julio de 2013, méas no en c;{anto a que dicha resolucién,

adolezca de las imprecisiones que la actora refiere en este
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hecho. EN CUANTO A LAS PRUEBAS QUE OFRECE Se
afirma por esta autoridad, qit.ie la parte actora falta a la verdad,
cuando afirma que no se le ha autorizado las copias certificédas
que ha solicitado de . é.ézta autoridad, respecto a las
docur"ne__ntales gue refiere en su escrito en el capitulo que se
atiende, pues consta en augés del procedimiento administrativo

de jinconformidad, que se le han autorizado las copias de

referencia, mas sin embarge;,. no h_a acudido a recogerlas a la

oficina respectiva, de ah| | u afirmééién sea deshonesta y

tendenciosa. EN CUANTO A LOS CONCEPTOS DE

Procedimiento Aclmlmstra‘tlvo del Es derjsoxh%ra pues, Ssi

bien es cierto, el articulo 114, fraccién | de dicha iegisiacién,
previene que se desechara e! recurso de inconformidad por
improcedénte, cuando fzs"e enderece “conifra actos
administrativos que sean "'rfipateria de ofro recurso, que se
encuentre pendienie de ::';:.resolucién, o que haya sido
promovido por el mismo i}'ecurrente y por el mismo acto
impugnado;”; no menos merto es que, al mencionar el término:
“RECURSO?”, el legislador, d*ebié referirse, no soélo al recurso de
inconformidad previsto por Ea ley, sino a cualquier otro recurso
legal de naturaleza admmlstrativa enderezado contra dichos

actos, pues de haberlo _ querido, hubiese mencionado
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‘RECURSO DE INCONFORM!DA.D“ y no solamente la palabra

‘RECURSO";, ya que la gran“; gama de procedimientos
administratives existente para _ifﬁpugnar un acto vy desde
distintos puntos legales, solo van :éidar como resultado en caso
de procedencia de la impugnacic’)ﬁ, la nulidad o revocacién del

~ mencionado, acto administrativo impugnado, como hubiera sido

el caso, de haber prosperado Id d@nunma interpuesta por

existencia de identidad:en los objeetos de impugnacion,

i

argumentos de la misma vy Iag__ pruebas aportadas en los
procedimientos administrativos, éfbmovidos tanto por MARIA
LOURDES LOPEZ GUTIERREZ, como por JORGE ALBERTO
GONZALEZ BREACH, ello para sustentar su recusacion en
éontra de esta autoridad, parala_‘ seguir conociendo de la
inconformidad planteada por el i;n.ismo, pues acuéaba en su
recusacion, que era obvio espeirar resoluciones iguales, es
inconcuso entonces, que se é_été frente a un caso de
improcedencia del recurso he&éio valer, precisamente el
supuesto contenido en la fraccion ‘I).del' articulo 114 de la Ley de

Procedimiento Administrativo del Estado de Sonora, maxime

e ™,

oy,
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que el recurso alterno, cOﬁ mismo objeto de impugnacion,
mismos argumentos y miSrﬁas pruebas, ya se habia resuelto,
por lo que procedia el -sobréfjseimiento del procedimiento, como
asi se resolvio. Los conée'fp%os de impugnacion se contestan
con el conténido de la prqpia resolucién impugnada, la cual
obra en autos, por tanto, se _Zfétifican los términos y contenido de

la resolucion administrativa dictada con fecha 16 de Julio de

: juicio de nulidad; estandose

EL ACTOR HIZO VALER EL SIGUIENTE AGRAVIO.

ARTICULO 114.- Se desechard. por improcedente el recurso cuando se
interponga: L~ Contra actos admipiéﬁati‘vos que sean materia de otro recurso que
se encuentre pendiente de resolucion o que haya sido promovido por el mismo

recurrente y por el mismo acto impugnado;

CONCEPTOS DE IMPUGNACION: La demandada Secretario

de Infraestructura Urbana y:“:Ecologia del H. Ayuntamiento de

Navojoa, Sonora, al emitir el auto de sobreseimiento

A

impugnado, intentd fundamentar su ilegal determinacion en la

A

46
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fraccién 1 del articulo 114 de la Ley de Procedimiento
Administrativo del Estado de Soﬁo'ra, al haber apreciado en
forma equivoc-ada. el estado de autos, y dictando en
censecuencia el auto impugnado .én contravencién de articulo

114 sefialado, al otorgarle al diverso procedimiento

administrativo formado con motivb_de la denuncia presentada

de Procedirﬁiehfd%drﬁ'f “stratw'&.déi'Estado de Sonora, el cual
se denuncia comge violado para tod:os los efectos legales a que
haya lugar, afirmé que el divérsd_ proecedimiento administrativo
formado con motivo de la denuncia hecha ‘;/aler por la sefiora
MARIA LOURDES LOPEZ GUTIERREZ era un recurso de
inconformidad, sin que ello resufl_;t’are cierto, tal y como se
puede advertir de las copias C@rtif}icadas de tal procedimiento y
que se ofrecen como prueba .géfn el punto 3 del capitulo
correspondiente de la presente d}e’;manda, resultando pues en

via de consecuencia, inaplicable en la especie el articulo 114

fraccién 1 de la Ley de Procedim‘i@hto Administrativo del Estado
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de Sonora utilizado por la df..g-:rmandada como fundamento de su
abusivo actuar. Se explica é;detalie: Con fecha 17 de enero de
2013, la C. MARIA LOURBES LOPEZ GUTIERREZ presentd
ante la hoy demandada Sec;retano de Infraestructura Urbana y

Ecologia del H. Ayuntamlento de Navojoa, Sonora, escrito de

DENUNCIA en relacion a los permisos emitidos por la Direccion |

de Desarrollo  Urbano," identificados como  sigue:

a) Licencia de Construccig_’)n“ hliz_mero__ 152/09/011 de fecha 02 de

Agosto de 2011 expe HRISTIAN SERVANDO

ROBINSON BOURS". (¢ i.?evnc;ous DUBAI

Caiy 5 S g}%ﬁk%k% Yo ‘

RBG, SA.DEC.V. pa i;@si:,atzlcffsi e servicio
' ?‘i‘; J‘Uwgm

.=_,.._:_‘(Gasolmera) b) Factlblhdad de uso de suelo expedida a favor

INORA me CHRISTIAN SERVANDO ROBINSON BOURS GONZALEZ

Y/O SERVICIOS DUBAI R@_Q, S.A. DE C.V., de fecha 23 de
Marzo de 2011 cuyo resé’iutivo tinico a la letra dice: “La
Direccién de Desarrollo Urjl:gsiano_, adscrita ‘a‘_la Secretaria de
Infraestructura Urbana y E’_,c’éologia, resuelve FAVORABLE la
FACTIBIL’:!DAD DE USO D_EfS‘UELO para predio propiedad de
Christian Servando Robins_:‘:c;n Bours Gonzélez ubicado en av.
Morelos entre Callejon ‘B:-S’ Calle Ramén Corona, para la
instalacién de una estacién_;de servicios de venta de gasoliné y
diesel, en los términos déi reglamento de estaciones de
servicios de gasolina para.‘?éf‘l‘il\/lumcipio de Navojoa, Sonora. c)

Licencia de Uso de Suelq:'igaxpedida a favor de CHRISTIAN

UG
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SERVANDO ROBINSON BOURS QONZALEZ Y/O SERVICIOS
DUBAI RBG, S.A. DE C.V., de feché 23 de Marzo de 2011 cuyo
resolutivo Gnico a la letra dice:".“_i..a. Direccién de Desarrollo
Urbano, adscrita a la Secretaria _.Ide Infraestructura Urbana y
Ecologia, resuelve FAVORABLE:Ea LICENCIA DE USO DE
| SUELO para predio propiedad de Christian Servando Robinson

Bours Gonzalez ubicado en av. More!os entre Caliejon B y Calie

de Sonora. Con motivo de la den’;u’ncia ciudadana seﬁalada, la”

demandada ordend la ap{é}tura del  procedimiento
administrativo, en el cual, con feéi"i:a 19 de marzo de 2013, se
dictd resolucion declarando com%‘;"improcedente tal denuncia,
por los motivos expresados en ia _;éropia resolucion. Asimismo y
como lo sefiale en los antece'deh’rés de la presente demanda,
con fecha 24 de enero de 2013, el éuscrito y por conducto de mi
Apoderado General para Plei"tq_s' y Cobranzas, actos de
Administracion y de Dominio C ALEJANDRO GONZALEZ
IZABAL, promovi ante la Direccié?jj de Desarrollo Urbano del H

Ayuntamiento de Navojoa, Sonora, recurso de inconformidad en

Ramén Corona, para Ia mstalaglor de una estacion de servicios

A



ii“uw‘ "

G’

expedidas en favor de Chnstlan Se

a3

TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO DFEI, ESTADO DE SONORA,

JUICIO DE NULIDAD

. EXPEDIENTE 48372013/1V
. JORGE ALBERTO GONZALEZ BREACH
! VS,
SECRETARIO DE INFRAESTRUCTURA URBANA Y
ECOLOGIA DEL AYUNTAMIENTO DE NAVOJOA

contra de las resoluciones de fecha 23 de marzo de 2011 en las
que se determiné favofabzl_e por parte de esa difeccién la
factibilidad de uso de .suellofl‘ﬁ:y la licencia de uso de suelo para
predic propiedad de Chfiétian Servando Robinson Bours
Gonzalez ubicado en avenif:lia Morel-os entre Callejon B y calle
Ramc’an. Corona, para la insté!’acién de una estacion de servicfos
de .-ig,:_venta de
gasolina y diesel. Asimisgmq,'jy todg.ye_,z__,_!quella hoy demandada

ente la denuncia ciudadana

habia resuelto.ya como rmp

sefialada, y tomando en cuenta q-Ue en dlcha denuncia, entre

» suelo como a Ia

L o ‘
&\Warzs de 2011

ofros, se referia tanto. a la factlb:hdad dex

licencia de uso de suelo __mbas
ndo”Robinson Bours
Gonzalez y/o Servicios Dq’bai RBG, S.A. de C.V,, al haber
emitido ya su criterio el Sei_‘e.é:retario de Infraestructura Urbana
demandado en relacion a tales permisos, es que con fecha 12
de Julio de 2013 solicité la rfé;:usacic’),n del mismo, para el efecto
de que dejara de conoéej‘j:r el recurso de inconformidad
interpuestc . por el susc‘ri_;té, al considerar que dada la
externacién de su criterio éi;rj el diverso procedimiento a este
respecto, la resolucién que_f'r;écayera al recurso interpuesto por
el suscrito estaria afectada Como respuesta a la recusacion
hecha valer, 1a hoy demandada emitié el auto impugnado de

fecha 16 de julio de 20183, enfel que previo el hecho de denegar
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la admision de la misma, ordend e! sobreseimiento (f:lel recurso
de inconformidad interpuesto pcfr7" el suscrito, apoyando su
errada determinacién en la fracc:i;é;rf I del articulo 114 de la Ley
de Procedimiento Administrativo ""diel Estado de Sonora; auto
cuyo contenido literal es el sigdie}}tez (Lo transcribe) Como se
ve, la demandada Secretario dé Infraestructura ' Urbana y
Ecologia del H. Ayunfamiento de Nayojoa, Sonora, decretd el

sobreseimiento con fundamento en lafraccion | del articulo 144
o e P *' )

de la Ley de Pré

o Aéminigtrativo del Estado de

Sonora, al considera ambés procedimientosf (denuncia.

ciudadana yrg therrmmad) se hablan Impugnado

tanto la factlblhdad“deru

suelo de fecha 23 de marzo de 2011 expedidas a favor de

S sueio como la licencia de us’_ de’

Christian Servando Robinson Boutfs Gonzélez y Servicios Dubai
RBG, S.A. de C.V. para la insiiélacién de una estacion de
servicio para venta de gasolina y”‘qﬁesei, asi como al hecho de
que en ambas impugnaciones S'eé habian esgrimido idéhticos
motivos de inconformidad, para arribar a la equivocada
conclusién de que el recurso de iﬁ?onformidad p!'an_teado_ por el
suscrito se enderezaba contra aétos administrativoé que eran
materia de otro “recurso” que ya s,.e encontraba resuelto, y que
en virtud de ello se actualizaba; la causa de improcedencia

prevista por el articulo 144 fracciéfj | de la Ley de Proi:edimiento

Administrativo dei Estado de Sonora. A este respecto, se

oy
p .:\1??:
L
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destaca sobremanera la -tl fbrutal equivocacion de la hoy
demandada al considerar :"gi:{ue se actualizaba la cauéa de
improcedencia sefialada, ya que contrariamente a lo aducido

v . ‘
por la misma en el auto _impilgnado, enla especie no resulta ser
cierto gue los actos adminié{rativ% impugnados por el suécrito‘
en mi recurso de 'inconfornf;i.dad sean o hayan sido materia de
un diverso recurso, ya que 31 blen es cierto que la sefiora Mana

5 HIDG

Lourdes Lépez Gutiérrez. encﬁerezo su denuncna entre otros, en

Sl ’
;S@

contra de la factlbahdad de uso: de "'yeio. y licencia de uso de

suelo, ambos de fecha 2 de m‘ 113, no menos cierto

ifento.N® ES UN

&
f" ﬁ 1\% \X‘” {ﬁ%ig‘*}

sm ﬁUNA SIMPLE

resulta el hecho de que tai- pr“

DENUNCIA CIUDADADA PRESENTADA CON APQYOQO EN EL

ARTICULO 73 DE LA LEY DE ORDENAMIENTO

TERRITORIAL Y DESARR&)‘LLO URBANO DEL .ESTADO DE

SONORA, la cual se tram1t0 ‘bajo un procedimiento dlstmto al

recurso de inconformidad mterpuesto por el suscrito, al preverse

en la Ley de Procedlmzento Administrativo  del
Estadb de Sonora un proced:m:ento especifico para el Recufso
de Inconformidad, concretamente, en el CAPITULO XII, TITULO
TERCERO, que comprendei del articulo 106 al 121, a diferencia
del procedim'iento adminisfré;‘tpivo en general conforme al cual se
tramité vy resolvié la denunua ciudadana, de donde dewene la

falta de actualizacion de la | causa de improcedencia en que se
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fundamentod la hoy la demandada“afl decretar el sobreseimiento
impugnado, al ne adecuarse el ca 0 concreto al hfpotetlco legal
contenido en la fraccién 1 del artlculo 144 de la Ley de
Procedimiento Administrativo del E_%tado de Sonora, al no darse
la existencia del elemento indispenéab[e relativo a la existencia
del diverso recurso cuya materia cjé impugnacioén sea la misma
al promovido por el suscrito. Asi p.ﬁ?es, resulta sumamente claro

el contenido del articulo 144 de la"Ley de Procedimiento

Administrativo del Estado’d nCira al establecer: ARTICULO

774.- (Lo transcribe) Como s e, el Jarticulo en comento

e
1 ony PADPY

. . . o3
ciertamente establece: @ 1

improcedencia en@yﬂg’c_:ue_stié *sin embargo, es por demés

claro que la misma-séiz
de inconformidad séh éndérezé ’ ﬂ'en contra de actos
administrativos que sean materia de otro RECURSO que se
encuentre pendiente de resoh.;ciéif'if.o que haya sido promovido
por el mismo recurrente y por el {}f’iismo acto impugnado, mas
de ninguna manera se refié%é el mismo a cualquier
procedimiento diverso a un RECURSO como resulta serlo la
denuncia ciudadana que nos ocupa.
Con total independencia de lo antgfior, una razén mas de la no
actualizacion de la causa de improcedencia aducida por la

demandada lo constituye el hecho de O{ue al momento de

radicarse el recurso de inconformidad interpuesto por el suscrito

gn‘ la causa de

L

PN
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mediante auto de fecha 29 de enero de 2013, es cuando [a hoy
demandada Secretario de lré%:aes‘tructura Urbana y Ecologia del
H. Ayuntamiento de Navojc:j.g, Sonora, debié en su caso, de

considerar la actualizacién .de la causa de improcedencia

denunciada, desecharlo por improcedente, lo que obviamente

no acontecid, sino que "por el contrario, aun teniendo

conocimiento |a demandada del diverso procedamlento de

denuncia ciudadana, radscm el recurso :nterpuesto por el

- e e ef ~«zéi}%“
Ahora bien, se tfene que Ea propia L%y de Procedimiento

Administrativo del Estado de Sonora establece igualmente en

‘su articulo 115 fraccion IIl que el recurso serd sobreseido

cuando durante el proce_dimiento sobrevenga alguna de las
causas de improcedencia seﬁaladas en el articulo 114, el cual,

; .;

aun y cuando ia demandada no lo haya sefialado como
fundamento resulta |gualrnente violado en la especie, ya que
por unaparte, la supuesta ca?"usa gle sobreseimiento aducida por
la  demandada NO SOBREVINO ~ DURANTE EL
PROCEDIMIENTO, sino que al momento de la radicacién del
rercurso de inconformidad d’_e‘?i’{suscrito (29 de enéro de 2013) ya

s

se encontraba en tramite 'y ante la propia Secretaria de
Y

; 3

Infraestructura Urbana vy E‘;éologfa del H. Ayuntamiento de

14
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Navojoa, Sonora la denuncia ciudédana sefialada, de lo que
resulta imposible, tanto legal céfmo materialmente, que tal
supuesta improcedencia haya":‘, sobrevenido durante el
procedimiento, sino que la mismé sin que se consienta de
mnguna manera su procedencia, ya existia desde antes de la
interposicién del recurso de gﬁconformldad del suscrito,
desconociendo por qué si la autqmdad demandada, a sabiendas

w\ms %

de su exrstencnaﬁ 3¢ ”erdenar Ia radicacion y admision de mi

ase en la misma ordena el
ggal en franca viclacién de los
‘Rrocedimiento Administrativo

del Estado de Sonora, en relacién‘¢on el diverso articulo 3 del

mismo cuerpo de leyes, al haberﬁé resuelto en contra de los

principios de legalidad, prosebijcién del interés public

igualdad proporcionalidad, lmparclahdad sencillez, celeridad,
of:cmsudad eficacia, publicidad y buena fe, que conforme a tal
d:sposqu deben regir en todo procedlmlento administrativo
como el de la especie. Por uitirﬁa se dice que la resolucion
impugnada carece por completo de la debida fundamentacién y
motivacién legales por los motivds“ esgrimidos a lo largo de la
presente demanda de nulidad, a! resultar inaplicables en la
especie los sefialados como (-ifundamento en el mismo,
resultando igualmente ineficaz !é; ‘pobre motivacion esgfimida

por' la demandada para tratar_‘__"éde actualizar la causa de

S,
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imbrocedencia en la es_pe:éiie. En merito a lo expuesto, al
resultarﬂ procedente la nulidiajd del auto de sobreseimiento de
fecha 16 de julio de 2013, ai no haberse actualizado la causa
improcedencia en que se fuﬁjdamenté el auto impugnado, dada
la no existencia de otro rec@i(so en que se hubieren impugnado
los mismos actos ‘admin'istr;‘ic_ivos asi como al hecho de haber

causado estado el auto mediante e! cual se admitié y radico el

recurso de inconformidad mterpues o por el suscrito, y al hecho

de lo Contencioso Admimstratlvo decretar Ia hulidad del auto de

sobreselmtento de fecha 16 de julio de 2013 impugnado, asi

~~-como de todas las consecuencaas derivadas del mismo, al

resultar evidente que el migsgmo fue dictado en contra de los

dispositivos legales senalados como violados en la presente

- demanda, actuailzandose con elio los supuestos estabiemdos

por el artlculo 249 del COdng Fiscal del Estado de Sonora -

4ok
i

- - - V.- Jorge Antonio Gonié_iez Breaéh demanda la nulidad de

la resolucion dictada e! dieciséis de julio de dos mil trece,

emitida por el Secretario de ‘ Infraestructura Urbana y Ecologfa




40

o TRIBUNAL DI LO CONTENCIOSO
. ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE SONORA.
g JUICTIO DE NULIDAD
EXPEDIENTE 483/2013/1V

JORGE ALBERTOQ GONZALEZ BREACH

V.
SECRETARIO DE INFRAESTRUCTURA URBANA Y

LECOLOGIA DEL AYUNTAMIENTO DE, NAVOJOA

40

del Ayuntamiento de Navéjoa,. eﬁ'lél expediente administrativo
numero  01/2013, mediante la cual sobreseyé el recurso de
inconformidad que promovié el hoy demandante ante Ia
Direccion de Desarrollo‘ Urbano del H. Ayuntamiento de
Navojoa, Sonora, en contra de las Eresoluci'ones de fecha 23 de
marzo de 2011 en las que se detérjminé favorable por parte de

so de suelo y la licencia de uso

esa direccion la factibilidad d

B L e .
de suelo para predio propi Christian Servande Robinson
% :

Bours Gonzélez ubicado ':.e;n*:avehidé Morelos entre Callején B y

calle Ramén Core

ara'la instalacién”de una estacion de

R

servicios de venta de gas%iih&' y diesel. Al efecto, hizo valer un
solo concepto de impugnacién.- - - L

- - - Por su parte la Secretaria c?!e Infraestructura Urbana y w
Ecologia del Ayuntamiento de T\Iévojoa', Sonora, sostiene la
legalidad de la resolucién impugna}éa. -------------------

.- - Y el tercero interesado Christifajsn Servando Robinson Bours
-Gonzélez también sostiene Ié f’!iegalidad de la resolucion
impugnada.-----~--=--an.--. ~- --------------------

~ - - En su Unico agravio el ac.":‘tror aduce esencialmente lo
siguiente: a).- Que no resulta apliééble el articulo 114 fraccion |

de la Ley del Procedimiento Aéministrativo del Estado de
Sonora, para decretar la impﬁ';c")cedencia del recurso de
inconformidad que promovié en ;;E?ntra de las resoluciones de

fecha 23 de marzo de 2011 en las que se determind favorable
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et por parte de esa direccién Ia factibilidad de uso de suelo y la
licencia de uso de suelo para predio propiedad de Christian

Servando Robinson Bouré,; Gonzalez ubicado en avenida

Morelos entre Callején Bifiy calle Ramén Corona, para la

o
instalacién de una estaci_én,:de servicios de venta de gasolina y
diesel, porque dicha causal se refiere a gque un recurso sera

improcedente, cuando pretenda combatfr actos administrativos

A que sean materia de otrg- ""o(que se encuentre pendiente

de resolucién, y argumenta‘e' demandante que el procedimiento

que se tramitd con Ia denunua mterpuesta por Maria Lourdes

Lopez Gut!errez no tiene el caracte recurso, smo que es

%

una denuncia ciudadana, y E:}pe por [o Q\nbf(egui% aphcable

je mutf-ii.iz-o ‘6l Secretario de

; el artieulo y fraccién en mencidn Lt
. . L T

Infraestructura Urbana y Ecologia del Ayuntamiento de Navojoa
para sobreseerlo; b).- Que eli‘ procedimiento que se instauré por

parte de Maria Lourdes Lopez Gutiérrez, se fundamenté en und

denuncia ciudadana mterpueata en términos del articulo 73 de

la Ley de Ordenamiento Terr:tonal y Desarrollo Urbano del
Estado de Sonora y e! 19 de marzo de 2013 se resolvid
declara.ncfo improcedente lé‘z‘denuncia y que en virtud de lo
anterior; mediante escrito de 12 de julio de 2013 solicité Ia
recusacion del Secretariof‘u‘f;de Infraestructura y Desarro!‘lo

Urbano del Ayuntamiento de Navpjoa, para seguir conociendo

del recurso de inconformidad, en virtud de que ya habia
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externado su criterio en relacién ca los actos impugnados en el
recurso de inconformidad y que co:mo respuesta a la recusacion
emitié el auto de dieciséis de j'ulio‘__o'*;e dos mil trece, mediante el
cuaf decretd el sobreseimiento dei recurso de inconfqrmidad;
c).- Que no resulta cierto que los actos administrativos
impugnados en el recurso de incon;:formidad, sean o hayan sido

materia de un diverso recurso, porque lo intentado por Maria

lLourdes Lopez Gutiérrez fue’uha’ "denuncia ciudadana, si bien

resolucion :mpugnada en el presente asunto, consistente en el

auto emitido el d1e01sefs de jLIIO de dos mil trece, por el
Secretario de Infraestructura - ,‘Ur_bana y Ecologia del
Ayuntamientc de Navojoa, en Je'l expediente administrativo
niimero 01/2013, mediante el cual; decret6 el sobreseimiento del
reéurso de inconformidad que proggr?govié Jorge Alberto Gonzalez

Breach en contra de las reso!ucioﬁes de fecha 23 de marzo de

2011 en las que se determiné _:'f'avorable por parie de esa

direccion la factibilidad de uso de suelo y la licencia de uso de
suelo para predio propiedad de Chrisﬂan Servando Robinson
Bours Gonzalez ubicado en aveni-.da Morelos entre Callejon B y

calle Ramén Corona, para [a instalacidn de una estacién de

P
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servicios de venta de gas'ol'i:ffia y diesel, al determinar el citado
funcionario publico del :ﬁfiunicipio de Navojoa, que ée
actualinga la causal de i%mrocedencia contemplada por el
art:’culou"114 fraccién | jd'e la Ley del Procedimiento
Administrativo del Estado dé(_Sonoral, en virtud de que los actos
administrativos controvertigi{os en el citado recurso de

inconformidad, son los mismos que se expusieron en Ia

denuncia interpuesta PQ a Lourdes Lépez Gutiérrez,

o

misma que se resolvié el 19 de:marzo de 2013, la cual se

declaré  infundada, . documental . ¢ ue tiene valor

T R

probatorio con fundamento en los articulos 28 -gfga’%%éion | y-323

fraccion IV del Cédigo de Pr.gcedizr:n‘l ‘ 'I'é§§ Tpara el Estado
de Sonora, de aplicacion sq;ﬁﬁletoria en la materia, y con dicha
documental se demuestra Iajiggxistencia del acto reclamado.- - - -
- - - Ahora bien, el art;fc;]o 114 fraccion | de la Ley del

Procedimiento Administrativo del Estado de Sonora, dispone lo

éiguiente: “ARTICULO 114.- Se dgsécharé por improcedente el recurso cuando se

interponga: i.- Contra actos administrativos que sean materia de otro recurso que se

encuentre pendiente de resoluciéﬁ_;;g que haya sido promovido por el mismo
recurrente y por el mismo acto impﬁg_;;lado; de lo transcrito se infiere que
sera impréceden’te el recurso de inconformidad cuando sé
interponga contra actos ad:ministrat'ivos que sean materia de
otro‘ recurso pendiente dé""“l:esolucién, o bien que hayan sido

promovidos por el mismo promovente y contra [0s mismos

£Q75
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actos. En la especie, a foja ciento freinta y fres ar ciento setenta
y tres del sumario, obra la copiéﬁ certificada del recurso de
inconformidad que promovid Jor_gea Alberto Gonzalez Breach,
ante la Direccién de Desarrollo lerano_ del Ayuntamiento de
Navojoa, documental publica que tiene valor probatorio con
fundamento en los articulos 283 fraccién | y 323 fraccién IV del

Cadigo de Procedimientos Civiles bara_gl_'Estado de Sonora, de

aplicacién supletoria en ié y de dicha documental se

desprende que los actos re lamados por el hoy actor en el

Ty

ézsaber* ‘Las resoluciones de
o

recurso de inconformidd

fecha 23 de mg

. [}}{: f~",i'3i
favorable por esa direccién:

J=a-fé§i§';’t7i§;ilidad de uso de suelo’
la licencia de uso de suelo para predio pfopie.dad de
Chrlstaan Servando Robinson Eours Gonzalez, ubicado en
Avenida Morelos entre Caliejon B y calle Ramén Corona,
para la instalacion de una es%ac;mn de servicios de venta de
gasolina y diesel. Y a fojas cien‘fé treinta y ocho a trescientos
veinte del sumario, obra Ia copli‘a certificada del expediente
numero 01/2013 del indice de Ia.'f’:}écretarl’a de Infraestructura
Urbana y Ecologia del Ayuntamienfo de Navojoa, que se inicié
en base a la denuncia que _presfsentél Maria Lourdes Lépez
Gutiérrez el diecisiete de enero de dos mil trece, por la emision
Epor parte de la Direccion dé. Desarrollo Urbano del

Ayuntamiento de Navojoa, de las licencias de construccion

S,
B By
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nGmero 152/09/011, de dofs‘ de agosto de dos mil once, de
factibilidad de uso de sueﬂﬁ__fq?y iicencia’ de uso suelo, ambas
de veintitrés de marzo de;ébs mil once, todas expedidas a
favor de Christian Serva'nid;o Robinson Bours Gonzalez y/o
Servicios Dubai RBG, SA de C. V., para autoﬁzar -a
construcciéon de una estaé.;liép de servicio expendedora de
diesel y gasolina, ubicacﬂé fen callé Morelos, entre Cailején
B y Ramén Corona, de Navojoa, Sonora”; denuncia

\ ‘;;t-':'-.‘”

fundamentada en el artici

. la Ley de Ordenamiento

"i‘w

(5
Territorial y Desarro!lo %?%% Sonora, el cual

dfspone “Artncuﬁo_ .- Losvciudadanos podran denunciar,

._pgor cualquier medid‘;“‘anftek.a autoridad respecﬁva la

“realizacién de construccmnes fraccionamientos, camb:os

de uso o destino de suem u ofros aprovechamientos de
inmuebles, que confcmve‘ngan las disposiciones previstas
en esta ley, sus reglamentos y en [os programas
respectivos, asi como ia eXistencia de asentamientos
humanos irregulares o Iaf_@estacién de éstos, a efecto de
que se maﬂigen las invesﬁigaciones conducentes y, en su
caso, se apliquen Ias* acciones o© sanciones que
correspondan conforme a la presente ley”; procedimfento
gue concluyo con la resolucmn dictada el diecinueve de marzo
i:&-;-"-‘

de dos mil trece por el Sectstario de Infraestructura Urbana y

Ecolog':'a del Ayuntamiento d_ea Navojba, que declaré la legalidad
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de la licencia de construccién nCz,_ﬁiero 152/09/011, de dos de
agosto de dos mil once, de fac;tibiiidad de uso de suelo y
licencia de uso suelo, ambas de veintitrés de marzo de dos mil
once, todas expedidas a favor de }Qhristian Servando Robinson
Bours Gonzalez y/o Servicios Du@%i RBG, S. A. de C. V., para

autorizar la construcciég «de. una estacion de servicio

o)
o

expendedora de diesel ygaso ina; ubicada en calle Morelos,
entre Callejon By Rﬂaﬁ’lon, Ceorona, de Navojoa, Sonora,

documentalspiiblica’ gu

=

ene:valor prebiatorio con fundamento

b

en la materia, que lleva a este Tribunal a la conviccion de que

son infundados los agravios hechos valer por el actor, en v:rtud

de que los actos que reclamé en é! recurso de inconformidad de
merito, también fueron reclamadés por Maria Lourdes Lépez
Gutiérrez mediante una denuncié Fciudadana que presentd el
diecinueve de enero de dos mii.’fgrece, ante el Secretario de
infraestructura Urbana | y Eco!oé;’a del Ayuntamiento de
Navojoa, y que concluyé con la resolucién de diecinueve de
marzo de dos mil trece, que de;:larc’) la legalidad de dichos
actos; y no obstante que el medio de impugnacién intentado por
Marfa Lourdes Lopez Gutiérre;‘z‘ derive de una denuncia
ciudadana prevista por el aﬂ:{cuio- 73 de la Ley de

Ordenamiento Territorial del Eé’iado' de Sonora, tiene las

z«"»\}
E |

T
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caracteristicas de un recurééa administrativo, porque en dicho
procedimiento se le otorgé éfi\ilaria Lourdes Lopez Gutiérrez la
oportunidad de alegar y d'e} ;;'):frecer pruebas para acreditar la
procedencia de la anuiacic’_ﬁh.{. de los actos administrativos que
reclamaba, entre los que se encueniran las resoluciones de
fecha 23 de marzo de 201’1:_”*er_] las que se determiné favorable

por esa direccion la factibili&éld de uso de suelo y la licencia de

uso de suelo para predio‘.;brbp.ie‘dad de Christian Servando

- 'de inconformidad que promovié el hoy actor el 24 de enero de

2013, por lo tanto se 'c}etermina gque fue correcta la

determinaciéon del Secreta}lri'o de Infraestructura Urbana vy
Ecologia del Ayuntamienic:s de Navojoa, al declarar el
sobreseimiento del c:i‘tzaol.{a= recurso de inconformidad, por
actualizarse la causal de iimprocedencia contemplada por el
articulo 114 fraccioén I?_de la Ley del Prqcedihienfc
Administrativo del Estado ,dé_a Sonora, al tratarse de los mismos
actos impugnados en la dénuncia ciudadana intentada por
Maria Lourdes Lopez Gtgtj;érrez, que como se dijo con
anterioridad, reviste _Iaswi'{caracteri’sticas de un recurso

administrativo.~ -« - - - - - - - ------------------------ -

oy
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- - - A mayor abundamiento, el propio actor reconoce que se
trata de los mismos actos, al sefialar en la foja nimero trece de
su demanda, que el doce de julio de dos mil trece, solicito al
Secretaric de Infraestructura "iUrbana y [Ecologia del
Ayuntamiento de Navojoa, que se éxcusara'en el conocimiento

del recurso de inconformidad que promovio, porque ya habia

emitido resoluc:ic')%_\&,i

R
denuncia é@#@

Guiierrez, en

acion al procedimiento iniciado con Ia

determind que eran legales las

suelo y la licencia de aso cfe suaid para predio propiedad def
Christian Servando Robinson Bours"’ Gonzélez, ubicado. -a.e';n
Avenida Morelos entre Callejon B_y calle Ramén Corona, pa
la instalacién de una estacion de servicios de venta de gasolina
y diesel, por lo tah‘to le solicitd QL:e dejara de conocer del
recurso de inconformidad, confesi@n expresa y espontanea que
tiene valor probatorio con fundamento en el articulo 320
fraccidn I, del Codigo de Procedin:n_i.éntos Civiles para el Estado,
de aplicacion supletoria en la materéa, que llevan a este Tribunal
a la certeza de que los actos reclamados por el actor en el
recurso de inconformidad son los mismos que fueron

analizados en la denuncia ciudadana presentada por Maria

‘Lourdes Lépez Gutiérrez.- - - - - - - - - --------------------
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- ~ ~ Al haber resuita.db ‘infundados los conceptos de
impugnacion formulados pof la actora, se declara la validez de
la resolucién impugnada, ci?on fundamento en el articulo 251
frécc‘ién | del Codigo FiéCaI del_ Estado, que dispone:

ARTICULO 251.- La senteﬁpia definitiva podra: 1.- Declarar
la validez de la resolucién Iir"npugnada” e AL

--- Por lo anterlormente eXpuesto y fundado, se resuelve ---

por JORGE ALBERTO GONZ

SECRETARIO Dr_.-:fff; "INFR

ECOLOGIA DEL AYUNTAMIENTO;?}DE NAVOJOA SONORA,

de CH[STIAN SERVANDO ROBENSON BOURS GONZALEZ y

CAPITAL VARIABLE. - - - - - e
- - - SEGUNDO Se deciara la validez de la resolucién de
dIeCISGIS de julio de dos mll trece, emitida por el Secretario de
Infraestructura Urbana vy .j Ecologia del Ayuntamiento de
Navojoa en el expediente ééministrativo numero 01/2013, por
las razones expuestas en el (‘on3|derando R R
- - - TERCERO: NOTIFIQ}JESE PERSONALMENTE.- En su
oportunidad archivese el ie‘éx;:)iacliénte como asunto total y
deﬁnitivamente concluido.- -- --------------------------
--~-ASI o resolvieron y firmaron por unanimidad los

Magistrados del Tribunal déflo Contencioso Administrativo del
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